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АННОТАЦИЯ
Цель исследования – дать оценку действующей практики индивидуального подоходного налога, 

обосновать необходимость замены пропорциональной ставки на прогрессивную шкалу. 
Методология – теоретико-методологическая основа исследования базируется на принципах сис-

темного подхода и методах сравнительного, количественного и качественного анализа и экономико-
статистической обработки данных. 
Оригинальность / ценность исследования – особенностью исследования является научное обосно-

вание целесообразности введения прогрессивной шкалы по индивидуальному подоходному налогу, 
разработка авторской шкалы ставок на основе экономико-математических расчётов. 
Результаты исследования – действующая практика исчисления индивидуального подоходного на-

лога в республике не способствует достижению социальной справедливости, требует корректировки 
и введения прогрессивной шкалы, заменяющей действующую единую ставку 10 %. Введение про-
грессивной шкалы будет способствовать снижению социальных рисков, нивелированию социального 
неравенства и повышению налоговых поступлений в бюджет.
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ВВЕДЕНИЕ 
Основная цель цивилизованного государства – обеспечение достаточного уровня жизни населения 

– во многом обеспечивается посредством налоговых изъятий, которые являются основой государст-
венного бюджета. Между тем, каждое государство в той или иной мере сталкивается с проблемами 
бедности, вызванными несовершенством рыночных механизмов. 

Социальные проблемы, включая неравенство и бедность, актуальны для большинства стран. В этой 
связи неслучайно снижение неравенства является одной из 17 целей устойчивого развития, закреплен-
ных Генеральной Ассамблеей ООН [1].  Между тем Казахстан в 2023 году снизила свой рейтинг по 
достижению этих целей устойчивого развития, оказавшись на 66 месте из 166 стран мира. При этом 
именно социальное неравенство, наряду с обеспечением чистой питьевой водой, явились наиболее 
сложными проблемами, негативно сказались на рейтинге республики [2].

Проблемы социального неравенства в разных странах решаются преимущественно на основе при-
менения налогово-бюджетных рычагов. Энтони Аткинс, исследуя проблемы социального неравенства, 
выделяет 5 инструментов – технологии, систему социальной защиты, обеспечение занятости и сов-
местное использование капитала. При этом в качестве основного он отмечает налогообложение как 
комплекс рычагов достижения социальной справедливости [3].  
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Аналогичные суждения высказывает О. И. Шкаратан, исследуя социальное неравенство в разных 
странах. Он убедительно доказывает, что действенная система налогообложения (включая ренту) мо-
жет способствовать формированию ресурсов государства для решения социально-экономических за-
дач [4; 31 с.].

А. А. Пугачев отмечает, что в России потенциал налогового регулирования социального неравен-
ства не реализован в полной мере. Решением проблем он предлагает введение сложной прогрессивной 
шкалы по НДФЛ, необлагаемого минимума, возврат налога с наследств и дарений, реформирование 
налога на имущество [5; 18 с.].  

Казахстанские учёные А. А. Нурумов, С. Ж. Интыкбаева, М. К. Кожахметова и ряд других в иссле-
дованиях, посвященных вопросам налогообложения, большое внимание уделили проблемам налогово-
го администрирования и контроля, роли налогов в формировании доходов государственного бюджета 
и их распределения между уровнями бюджетной системы, а также современным тенденциям развития 
налоговых реформ в республике. При этом учёные справедливо отмечают, что инструменты налого-
вого механизма являются динамичными, они призваны решать актуальные социально-экономические 
проблемы в республике.

Таким образом, проблемы нивелирования социального неравенства посредством применения на-
логовых рычагов являются актуальными в условиях Казахстана. Современные исследования отечест-
венных и зарубежных учёных в области индивидуального подоходного налогообложения отражают 
специфику социально-экономических и исторических условий каждого государства. Достижение со-
циальной справедливости посредством применения налоговых рычагов в исследованиях ученых и пра-
ктиков является второстепенной задачей, поскольку в большинстве стран поддержка социально уязви-
мых слоев населения осуществляется за счёт системы социальной защиты. Между тем, корректировка 
налогово-бюджетных регуляторов должна осуществляться динамично в соответствии с объективной 
необходимостью. Их использование должно коррелировать с особенностями социально-экономиче-
ского развития каждой страны с учётом действия внутренних и внешних факторов.

Обзор литературы. В научной литературе вопросам нивелирования социального неравенства с по-
мощью налогообложения доходов и собственности посвящено большое количество исследований. При 
этом следует отметить, что сам термин «неравенство» используется крайне редко. В целом следует 
подчеркнуть, что налоги рассматриваются прежде всего с точки зрения выполнения их фискальной 
функции, а не как средство решения социальных проблем. В развитых странах в системе государст-
венного регулирования вопросы социального неравенства решаются преимущественно за счёт систем 
социального обеспечения на фоне достаточно высоких налогов. 

В публикациях зарубежных учёных, наиболее цитируемых в базе Scopus, проблемы налогообложе-
ния с точки зрения социальной справедливости исследуются достаточно активно, но при этом в разных 
странах учёных учёные приходят к зачастую диаметрально противоположным выводам. В большин-
стве исследований налоговыми регуляторами социального неравенства являются использование про-
грессивной шкалы по индивидуальному подоходному налогу и необлагаемого минимума.

В наиболее цитируемом исследовании Н. Л. Паеса и М. Н. Бугарина сделан вывод о том, что ис-
пользование пропорциональной ставки в Бразилии усиливает социальное неравенство, что снижает 
эффективность налоговой системы страны [6; 51 с.].

В статье Кима рассматриваются вопросы моделирования прогрессивной шкалы [7; 824 с.]. На наш 
взгляд, научное обоснование ставок и уровней доходных диапазонов, облагаемых соответствующими 
ставками, является наиболее острым и принципиальным моментом. В отдельных статьях проведен 
сравнительный страновой анализ уровня ставок, шкалы, необлагаемого минимума по подоходному 
налогу с населения [8; 302 с.]. Данный аспект представляет интерес в связи с тем, что в большинстве 
развитых стран этот налог лидирует по объёму поступлений в бюджет, даже опережая налоговые по-
ступления от корпораций. Отдельные учёные проводят анализ по конкретным странам – Италии [9; 7 
с], Испании [10; 412 с.]. 

В исследованиях Стефенсона на основе проведенных расчётов сделан вывод, что в Болгарии вве-
дение потолка подоходного налога, который бы соответствовал среднему размеру доходов, позволит 
снизить неравенство примерно на 4 % [11; 412 с.].
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При этом проведенный в исследованиях анализ приводит учёных к разным выводам. В большинст-
ве исследований отмечается высокая роль прогрессивной шкалы в снижении социального неравенства. 
Так, отмечено, что в США за последние 100 лет рост бедности коррелирует со снижением прогрессии 
шкалы подоходного налога с граждан [12; 588 с.]. 

Социальное неравенство в Словакии также снизилось после перехода страны к прогрессивной шка-
ле по подоходному налогу [13; 17 с.]. Функционирование в Румынии пропорциональной ставки подо-
ходного налога также характеризуется значительным уровнем неравенства в стране [14; 23 с.].

Наряду с данным выводом в отдельных публикациях отмечено диаметрально противоположное 
мнение о том, что введение прогрессивной шкалы по подоходному налогу с населения в государствах 
Азиатско-Тихоокеанского региона не привело к снижению социальной поляризации и уровня бедно-
сти [15].  

Отметим, что в Российской Федерации довольно длительное время используется единая ставка на-
лога на доходы физических лиц 13 %. Целый ряд учёных высказывают суждение о необходимости 
перехода к прогрессивной шкале, в исследованиях приводятся расчёты по обоснованию шкалы ставок 
по налогу [16; 17; 18].

Таким образом, большое количество исследований и разброс мнений в научных публикациях под-
черкивает актуальность и неравнозначность данной проблемы. В исследованиях отечественных и за-
рубежных учёных проведен анализ именно действующей практики, в них отсутствует обоснование 
предлагаемой разработанной авторами шкалы индивидуального подоходного налога. Исключением 
являются названные выше исследования российских учёных, предлагающих разные шкалы налога на 
доходы физических лиц. Особенностью данного исследования является научное обоснование предла-
гаемой шкалы по индивидуальному подходному налогу.

ОСНОВНАЯ ЧАСТЬ ИССЛЕДОВАНИЯ.
Действующая практика налогообложения физических лиц в Казахстане сформировалась в ходе 

длительных реформ в процессе становления рыночных отношений. Сегодня в республике действует 
пропорциональная система индивидуального подоходного налога при ставке 10 %. Между тем, в Ка-
захстане имелся опыт функционирования и прогрессивной шкалы (Рисунок 1). 

В последнее время в экономических кругах всё активнее обсуждается вопрос о необходимости воз-
врата к прогрессивной шкале по индивидуальному подоходному налогу.

Как было отмечено выше, прогрессивная шкала по подоходному налогу с населения функциони-
рует в большинстве стран. Помимо ставок, дифференцированных в зависимости от уровня доходов, 
для регулирования государством социальной поляризации доходов используются такие инструменты 
налога, как необлагаемый минимум, вычеты, льготы, налоговый кредит. 

Следует отметить, что, устанавливая величину необлагаемого минимума, государство выводит из-
под налоговых обязательств определенную группу налогоплательщиков, относящихся к категории 
наименее обеспеченных. В развитых странах установление величины необлагаемого минимума, как 
правило, привязывают к прожиточному минимуму или иным социальным стандартам. Кроме того, в 
законодательной практике отдельных стран его величина может включать не только расходы на со-
держание самого налогоплательщика, но и членов его семьи. Так, в США при заполнении налоговой 
декларации налогоплательщик указывает свой статус (одинокий, женатый и имеющий то или иное ко-
личество детей; супруги могут заполнять совместную декларацию). В стране величина необлагаемого 
минимума варьирует 9075 до 18150 долларов США в год (в зависимости от штата и перечисленных 
выше факторов). В Великобритании в пересчёте на доллары необлагаемый минимум составляет 15400 
долларов в год (в соответствии с рисунком 2).

В этой связи величина необлагаемого минимума и подходы к его определению имеют большое зна-
чение в социальной политике государства в части нивелирования социального неравенства.
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Рисунок 1 – Реформы индивидуального подоходного налога в Республике Казахстан
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Рисунок 2 – Необлагаемый минимум по странам
Примечание – составлено авторами [19]
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Посредством предоставления налоговых вычетов и льгот, также можно снизить налоговое бремя. 
Налоговые льготы устанавливаются, как правило, для престарелых членов семей, несовершеннолет-
них детей, других социально незащищённых категорий граждан. Так, в период экономического кри-
зиса в целях стимулирования повышения квалификации в США были предоставлены дополнительные 
налоговые льготы работникам, получающим дополнительное образование. Стоимость обучения вычи-
талась из налогооблагаемого дохода [20]. 

В период пандемии коронавируса правительства ряда стран разработали специальные налоговые 
льготы в целях поддержки граждан своих стран. В Ирландии были введены дополнительные налого-
вые льготы опекунам, в Люксембурге были предоставлены налоговые кредиты для одиноких роди-
телей. В Австралии предусмотрены новые вычеты супружеским парам при пополнении пенсионных 
фондов [21].

Правительства ряда стран – Италии, Финляндии, Португалии – с целью активизации предпринима-
тельства разработали систему налоговых льгот на расширение частного бизнеса и развития инноваций 
[22].

Интересен опыт Италии в виде освобождения на 4 года 90 % сумм вознаграждения научным работ-
никам, вернувшимся в Италию после работы за её пределами более 2 лет. Аналогичная льгота в виде 
освобождения 50 % доходов также предоставлена менеджерам, вернувшимся в страну после работы за 
рубежом [23].

В некоторых странах с целью оказания помощи гражданам в приобретении жилья и улучшения 
жилищных условий предоставляются налоговые льготы в виде налоговых вычетов процентов по ипо-
течным кредитам. Следует отметить, что в Казахстане аналогичная налоговая льгота предоставляется 
по ипотечным кредитам, предоставленным Отбасы банком. 

Для оценки влияния налоговых инструментов индивидуального подоходного налога на поляриза-
цию доходов, нивелирование неравенства и снижения бедности рассмотрим практику применения от-
дельных налоговых рычагов в странах ОЭСР, сравнив их с индексом Джини, который традиционно 
используется для оценки социального неравенства (Таблица 1).

 
Таблица 1 – Отдельные налоговые инструменты нивелирования неравенства посредством индивиду-
ального подоходного налогообложения в некоторых странах ОЭСР (по состоянию на 2021 год)

Страна Необлагаемый ми-
нимум

Налоговый 
кредит

Количество уров-
ней доходов* Максимальная ставка Индекс 

Джини
Австралия - - 5 45 34,4
Австрия - - 7 55 29,7
Бельгия + - 5 50 27,4
Венгрия - - 1 15 30,6
Великобритания - - 3 45 34,8
Дания - + 2 27 28,7
Германия + - 5 45 31,9
Греция - - 4 45 34,4
Израиль - + 7 50 39
Италия - + 5 45 35,9
Испания + - 5 54 34,7
Корея + - 7 42 31,6
Латвия + - 7 31,4 35,6
Люксембург + + 19 45,8 34,9
Нидерланды - + 4 51,75 28,5
Норвегия + - 4 39,5 27
Польша + + 2 36 29,7
Россия + - 1 13** 37,2
США + + 7 37 41,4
Эстония + - 1 20 30,4
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Швеция + - 3 56,9 28,8
Швейцария - - 11 44,8 32,7
Финляндия - - 5 31,5 27,4
Франция - - 5 75 31,6
Чехия - + 1 15 25
Чили - - 7 35 44,4
Япония + - 7 45 32,9
Примечание – составлено авторами на основе [25] 
*1 – единая ставка индивидуального подоходного налога
** в РФ с 2024 года установлены ставки НДФЛ – 9, 13, 15, 30, 35 %. Но они зависят не от уровня доходов физических лиц, а 
от статуса получателя (резидент или нерезидент) и видов доходов (по заработной плате, дивиденды по акциям, выигрыши, 
призы и т.д.)

Как видно из представленных данных, пропорциональная ставка используется только в 4 странах, в 
остальных действует прогрессивная шкала. При этом в странах, где применяется прогрессивная шкала 
по подоходному налогу и необлагаемый минимум, зафиксирован и достаточно низкий уровень соци-
ального неравенства, характеризуемого коэффициентом Джини.

Аргументом противников прогрессивной шкалы налогообложения доходов является нагрузка на 
заработную плату. Однако практика стран, применяющих прогрессивную шкалу демонстрирует до-
статочно приемлемый уровень нагрузки на заработную плату даже при высоких верхних ставках (в 
соответствии с рисунком 3).

57%

45% 45% 45% 43%

20%
13% 10%

35% 37% 33%

56%

39,40%

23,40%

39,90%
29,20% 31,20% 35% 35,10%

20%
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20%
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Рисунок 3 – Ставка подоходного налога и налоговая нагрузка на заработную плату по странам
Примечание – составлено авторами [19]

Так в Великобритании при верхней ставке подоходного налога 45 %, в целом по стране налоговая 
нагрузка на заработную плату с учётом социальных отчислений составляет 23,4 %. В то же время в Эс-
тонии, Российской Федерации и Казахстане, применяющих пропорциональные ставки, зафиксирована 
достаточно высокая налоговая нагрузка на заработную плату [23].

В научной литературе представлен широкий диапазон мнений относительно целесообразности вве-
дения прогрессивной шкалы, а также научного обоснования определения ставок. В частности, для рас-
чёта ставок используется метод линейной / нелинейной трансформации [26; 11]. Данный подход позво-
лил автору рассчитать социальный эффект от обоснования ставок прогрессивной шкалы как разницу 
между наименьшей и наивысшей ставками по шкале. 

В исследованиях группы учёных [26; 27] проведен сравнительный анализ использования, помимо 
названных выше методов линей и нелинейной трансформации, еще метода «предельной» линейной 
трансформации. Это позволила авторам разработать прогрессивную шкалу для индивидуального подо-
ходного налога в Казахстане и аналогичную шкалу по налогу на доходы физических лиц в Российской 
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Федерации. На основе проведенных расчётов авторы полагают, что введение прогрессивной шкалы 
будет способствовать нивелированию социального неравенства в этих странах. 

Принципиальным моментом является именно формирование ставок шкалы и определение доход-
ных диапазонов налогоплательщиков, которые будут облагаться соответствующими ставками.

С целью формирования шкалы прогрессивных ставок индивидуального подоходного налога необ-
ходимо разбить всех налогоплательщиков на группы в зависимости от величины их дохода.

Для этих целей воспользуемся данными Бюро национальной статистики Республики Казахстан. Все 
население Республики Казахстан разбито на 5 градаций по 20-процентным группам распределения до-
ходов, где 1 группа – с наименьшими доходами, а 5 группа – с наибольшими (Таблица 2).

Таблица 2 – Распределение доходов по 20-процентным группам населения

Границы интервалов по доходу 
населения, тенге Доля доходного диапазона в общем объеме доходов

0-70095 0,0977
70096-86450 0,1298
86451-111429 0,1631
111430-153613 0,2171

153614-1768255 0,3923
Примечание – составлено авторами на основе [28]

Рассмотрим прогрессивную линейную шкалу подоходного налога, которая представляется в виде 
уравнения вида:

 T x   a  bx                                                                   (1)
где: (T(x)) – налоговая ставка,
(x) – доход налогоплательщика,
(a) – базовая ставка,
(b) – коэффициент прогрессии.

Это уравнение позволяет определять, сколько налога нужно уплатить в зависимости от дохода с 
учетом базовой ставки и коэффициента прогрессии.

Коэффициент прогрессии в прогрессивной линейной шкале подоходного налога определяет, на-
сколько быстро растет ставка налога с увеличением дохода налогоплательщика. Более конкретно, этот 
коэффициент показывает, насколько быстро увеличивается налоговая ставка по сравнению с ростом 
дохода. Чем выше значение коэффициента прогрессии, тем быстрее растет налоговая ставка с уве-
личением дохода. Таким образом, коэффициент прогрессии позволяет достичь более справедливого 
налогообложения, при котором лица с более высоким доходом будут платить налоги по более высокой 
ставке, что способствует уменьшению разрыва в доходах между различными социальными группами.

Для нахождения коэффициента прогрессии (b) в прогрессивной линейной шкале подоходного нало-
га воспользуемся следующей формулой:

b  Tn  T1  / Mn  M1                                                (2)

где: b – коэффициент прогрессии;
Tn – налоговая ставка при доходе Mn (последний диапазон доходов);
T1 – налоговая ставка при доходе M1 (первый диапазон доходов);
Mn – верхний предел дохода в последнем диапазоне;
M1 – нижний предел дохода в первом диапазоне.
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Данный расчет позволяет определить, насколько быстро растет налоговая ставка с увеличением 
дохода, что позволяет оценить уровень прогрессивности налоговой системы. 

Расчет коэффициента прогрессии помогает оценить справедливость и эффективность налоговой по-
литики в отношении налогообложения различных социальных групп. Для расчета налоговых ставок в 
качестве базовой ставки нами были взяты налоговые ставки 10 %, 15 % и 20 % (Таблица 3).

Таблица 3 – Результаты расчета налоговых ставок
i 1 2 3 4 5

n, % 0,0977 0,1298 0,1631 0,2171 0,3923

20 0,20 0,20 0,21 0,21 0,26

15 0,15 0,15 0,16 0,16 0,21

10 0,10 0,10 0,11 0,11 0,16

Примечание – рассчитано авторами

При сохранении базовой налоговой ставки 10 % прогрессивная шкала налоговый ставок по индиви-
дуальному подоходному налогу будет выглядеть следующим образом (Таблица 4):

Таблица 4 – Предлагаемая шкала налоговых ставок по индивидуальному подоходному налогу в Республике Казахстан

Границы интервалов по доходу 
населения, тенге Налоговая ставка, в %

0-70095 10 %
70096-86450 10 %
86451-111429 11 %
111430-153613 11 %

153614-1768255 16 %
Примечание – составлено авторами

Проведенные расчёты позволяют сделать следующие выводы. Минимальная ставка и последую-
щие доходные диапазоны, облагаемые чуть более высокими ставками, существенно не отличаются. 
Однако по всех трёх вариантах расчётов максимальная ставка отличается уже более значительно. Это 
связано с исходными данными (таблица 2) Бюро национальной статистики, согласно которым более 
60 % населения (1-4 доходный диапазоны) получают доходы до 153 614 тенге. Последний диапазон 
39,4 % населения республики получают доходы от 153 614 до 1 768 255 тенге. Таким образом, нами 
предлагается введение прогрессивной шкалы с тремя ставками: для налогоплательщиков, получающих 
доходы до 153 614 – 10 %, для доходов от 153 614 до 1 768 255 тенге – 15 %, для плательщиков с еже-
месячными доходами свыше 1 768 255 тенге – 20 %. Тем самым, для 60 % населения республики ставка 
индивидуального подоходного налога останется неизменной. Введение прогрессивной шкалы, наряду 
с проработкой системы налоговых льгот и вычетов, включая необлагаемый минимум, будет способ-
ствовать нивелирования неравенства и достижению принципа справедливости. Вопросы обоснования 
величины необлагаемого минимума требуют отдельного анализа, что будет отражено в наших после-
дующих исследованиях.

ПОЛУЧЕННЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ (ВЫВОДЫ)
Социальное неравенство и бедность являются неотъемлемым следствием рыночной экономики, 

которое происходит в силу недостатков первичного распределения доходов в стране. В этой связи 
государство посредством экономических рычагов должно нивелировать чрезмерное неравенство во 
избежание социальных рисков, что угрожает экономической безопасности.
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Во всех странах данные проблемы решаются посредством применения различных рычагов, основ-
ными из которых являются системы социальной защиты и налогообложение. По мнению авторов, в 
современных условиях приоритет следует отдавать именно косвенным инструментам, прежде всего, 
налогообложению доходов и собственности. 

Проведенный анализ показал, что в подавляющем большинстве стран для регулирования доходов 
населения используется прогрессивная шкала подоходного налога. В странах, использующих прогрес-
сивную шкалу с достаточно высоким уровнем верхней ставки подоходного налога, развита система 
социальной защиты населения, обеспеченная соответствующими налоговыми поступлениями.

В Казахстане с 2006 года применяется единая ставка 10 %, что в современных условиях не решает 
ни проблем регулирования доходов, ни снижения бедности, ни пополнения доходов бюджета в долж-
ной мере. В этой связи считаем целесообразным переходе к введению дифференцированного налогоо-
бложения доходов граждан Республики Казахстан.

На основе использования экономико-математического моделирования нами представлены расчеты, 
на основе которых обосновано введение прогрессивной шкалы индивидуального подоходного налога 
с 3 ставками – 10, 15, 20 %. Введение данных рекомендаций будет способствовать нивелированию со-
циального неравенства и росту доходов бюджета.

Дальнейшие направления исследования будут связаны с проработкой системы налоговых льгот и 
вычетов, включая необлагаемый минимум, а также исследование вопросов налогообложения собст-
венности.
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ЖЕКЕ ТАБЫС САЛЫҒЫ КОНТЕКСТІНДЕ ƏЛЕУМЕТТІК ƏДІЛДІК ЖЕТІСТІКТЕРІН

Р. К. Берстембаева1, Я. А. Ералиева2*
1«ESIL University» мекемесі, Астана, Қазақстан Республикасы

2Нархоз Университеті, Алматы, Қазақстан Республикасы

АҢДАТПА
Зерттеудің мақсаты – жеке табыс салығының қолданыстағы тəжірибесін бағалау, пропорционал-

ды мөлшерлемені прогрессивті шкаламен ауыстыру қажеттілігін негіздеу.
Əдіснамасы – зерттеудің теориялық жəне əдіснамалық негізі жүйелік тəсіл принциптеріне жəне 

деректерді салыстырмалы, сандық жəне сапалық талдау мен экономикалық жəне статистикалық өңдеу 
əдістеріне негізделген. 
Зерттеудің бірегейлігі / құндылығы – жеке табыс салығы бойынша прогрессивті шкаланы енгізудің 

орындылығының ғылыми негіздемесі, экономикалық-математикалық есептеулер негізінде авторлық 
ставкалар шкаласын əзірлеу. 
Зерттеу нəтижелері – республикада жеке табыс салығын есептеудің қолданыстағы тəжірибесі 

қолданыстағы 10 % бірыңғай мөлшерлемені алмастыратын прогрессивті шкаланы түзетуді жəне енгізу-
ді талап етеді. Прогрессивті шкаланы енгізу əлеуметтік тəуекелдерді азайтуға, əлеуметтік теңсіздікті 
жоюға жəне бюджетке салық түсімдерін арттыруға ықпал етеді.
Түйін сөздер: прогрессивті шкала, жеке табыс салығы, əлеуметтік теңсіздік, салық салынбайтын 

минимум, салық жүктемесі.

Алғыс: Мақала Қазақстан Республикасы Ғылым жəне жоғары білім министрлігі Ғылым комитетінің 
2023-2025 жылдарға арналған ғылыми жəне/немесе ғылыми-техникалық жобаларды гранттық 
қаржыландыру бойынша AР19678553 ғылыми «Салық құралдары Қазақстан Республикасындағы 
əлеуметтік теңсіздікті теңестіру» тақырыбында жобасы аясында дайындалған.

INDIVIDUAL INCOME TAX IN THE CONTEXT OF ACHIEVING SOCIAL JUSTICE

R. K. Berstembayeva1, Ya. A. Yeraliyeva2 *
1«ESIL University», Astana, Republic of Kazakhstan
2Narxoz University, Almaty, Republic of Kazakhstan

ABSTRACT
Purpose of the research is to assess the current practice of individual income tax, to justify the need to 

replace the proportional rate with a progressive scale.



ҰЛТТЫҚ ЭКОНОМИКА: ДАМУ БАҒЫТТАРЫ 
NATIONAL ECONOMY: DEVELOPMENT VECTORS

ISSN 2789-4398  Central Asian
e-ISSN 2789-4401  Economic Review44

Methodology – the theoretical and methodological basis of the research is based on the principles of a 
systematic approach and methods of comparative, quantitative and qualitative analysis and economic and 
statistical data processing. 

Originality / value of the research – a feature of the study is the scientifi c justifi cation of the expediency of 
introducing a progressive scale for individual income tax, the development of an author's scale of rates based 
on economic and mathematical calculations. 

The results of the research show that the current practice of calculating individual income tax in the republic 
requires adjustments and the introduction of a progressive scale replacing the current single rate of 10 %. 
The introduction of a progressive scale will contribute to reducing social risks, leveling social inequality and 
increasing tax revenues to the budget.

Keywords: progressive scale, individual income tax, social inequality, non-taxable minimum, tax burden.
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СИТУАЦИИ РЕСПУБЛИКИ КАЗАХСТАН

Д. М. Турекулова1, Г. И. Кобенова2, И. Н. Рюмкина3*
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АННОТАЦИЯ
В данной статье рассмотрено текущее состояние демографической ситуации Республики Казахстан 

в контексте качества человеческого потенциала и повышения эффективности человеческих ресурсов. 
Цель исследования – представить анализ текущей демографической ситуации в Республике 

Казахстан, выделить основные тенденции и вызовы, с которыми сталкивается страна, и предложить 
рекомендации для улучшения демографической политики и практики. 
Методология. Методами исследования являются экономико-статистический и корреляционно-рег-

рессионный анализы. Также в статье применяются общие методы познания действительности: обо-
бщения, сравнения и описания. 




